
Alije druiina res samo potrebno· -zlo1
D r. J 0 z e iF0 t r ()

Zveza prijateljev mladine Sliovenije je konec febru-
arjapriredHa trodnevno posvetovanje 0 izobrazevanju
in vzgajanju starsev. Namen tega posvetovanja je bit
prouciti dosedanje delo na ,podrocju vzgoje in izobra-
zevanja starSev ter mladih Ijudi za zakon, in to z taz-
licnih vidikov (ekonomslm- gospodinjskega, socialnega,
zdravstvenega, pedagoSkega in eticnega). Na posveto-
vanju so sodelovali strokovnjaki in druzbeni delavci,
ki se pecajo z navedenimi vprasanji, med njimi tudi
medicinske sestre iz posameznih okrajev. Na osnovi
predhodne ankete; referatov in razprav v skupinah so
za vsako vaznejse vprasanje p'osebej bilisprejeti dolo-
ceni sklepi s smernicami za bodoce bolj sistematicno
delo na tern podrocju. Yes material tegaposvetovanja
bo zbran v posebni brosuri, ,ki jo pripravlja Zveza pri-
jateljev mladine in jo mediclnskim sestram ze vnaprej
toplo priporocamo. Glede na to, da je za uspesno delo
medicinske sestre neizogibno potrebna pravHna orien-
tacija in temeljito poznavanje vpraSanj, ki zadevaJo
naso druZino, bomo v naSem listu med letom priobcili
za zdravstvene delavce najvaznejSe refer ate ter izvaja-
nja iz razprav in zakljucke. 'Kot l,)'rvega objavljamo
pomembni clanek tOY. dr. J. Potrca.

UredniStvo

Nasi napori za izobrazevanje in vzgajanje starsev v socialisticnem dUQu
so sestavni del nase borbe za socialisticno demokr:acijo in za tak socializem,
ki lahko sluzi kot privlacen zgled za vsakogar in ki lahko tudi nudi clovestvu
svetlo perspektivo. Danes se nimamo pravice govoriti 0 velikih uspehih. Na-
sprotno, v daua.snji veliki zrnedi na svetu z vsemi mogoCimi izkoriscanji in
zatiranji nas lahko hrabri zavest, da ze iskren ~oj za resnicni demokratizem
in za svobodo delovnega cloveka vzbuja zaupanje in vem vsocializem. Brez
socialisticne demokracije, brez uspesnega druzbenega samoupravljanja vsega
ljudstva ni mogoce ustvariti halrmonij~ v interesih posameznika lh druzbe,
druZine in druzbe zares tovariskih socialisti'cnih ,odnosov med vsemi ljudmi.
Ce hocemo druzbeni razvoj kar najbolj pospesiti, potem moramo tocno vedeti,
kaj hocemo, skoncentrlrati moramo vse svoje zavesme sHe na v~e druzbene
ustanove, na nove, pa tudi na stare, ter ustvarjati visje oblike. Sarno dejstvo,
da posvecamo druzini tako pozornost, da organiziramo posvetovanja vseh druz-

.benih delavcev in se odrekamo resevanju zgolj sparagrafi, dokazuje, da pri
nas ljudstvo samo odloCa, da se mobilizira slehernL drzavljan v svojih najin-
timnej'sih interesih. Prevzgoja vseh nasih ljudi v dcllu znanstvenega socializma,
je cHj in zelja nasih najboljsih ljudi, borcev za socializem.

Toda ali smo dovolj obotozeni za to? Ne, nismo! Pa Ito se ni tako stra!3no;
brezpogojno potrebno pa je, da se bormro za socialisticno Spoznanje, da odkri-
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vamo nedoslednosti~ frazein krive potiint*o rastenlO.Razpravljati 10spolnem
in druzinskem pr6bremu'~ "stiiliic'a zt 'e1\~g~; 't'i v e"g ~ zgod,6\rfllskega mate-
rla.lizma, jereke-YLehm,zahtevamhogDsttaIiskotti glOlrokozna'nje tel' jasno
marksisticn10 obvladanje agromnega gradiva.

Zato sem si zopelt zastavil naloga, da propagiram ze utrjene resniee 10 socia-
listicni druzini iIiodgovori:ni; naene zabl10dein pretiravanja, ,ki se pojavljajo
v vrstah najnaprednejsih boreev za soeializem. Ce ne bom amenjal predsodkav
in preziv,elih predstav kake zaostale vasi, tedaj Ie zato ne, ker verujem, da je
nesmiseJno ubijati temo namesto priZigati lue" pred katero tema sama bezi.
Siri,ti znanstveni s10eializempa pomeni krepiti vera v lepse odnose, v nasem
primeruvero v socialisticnodfuzino, ki se poraja kot elementarni sestavni del
brezrazredne druzbe, 1>.*Tsnobodo nekoc dOZlvelinasi otroei. iP10trebnaje vera
v oboje, vsocialisticn1O druzbo in enako v dru."Zino.Sholastiki naj se prepirajo,
katera vera Je potrebnejsa,znanstveni socializem govari a visji obliki dMine
v socialisticni druZlbi. Ne enega," ne drugega ne smemo podeenjevati.

Ni slucaj, danase posveto'{anje pozdravlja »Ljudska pravica« s temi bese-
darni: »Vzgojna, funkeija druzine je en!l najpomembnejsih, kaj:ti te naloge
druzba iz objektivnih razlogov sen i mogia vee 1at i (!) prevzeti«. Brez
dvotna zeli avtor ,izraziti vera v vsemogocno druzbo, ki bo posameznika asvobo-
dila vseh sk.rbi. Njegova dopronamernost se vidi. se iz nadaljnjih besed, da bi
(danes) ne biloprav,ce bi vzgoj1Ov dru~irii loc,ili od one ,v druzbi in ce hi kateri
dajali prednast. V resnici pa ta teorija'o ,prevzemu najvaznejse in najpomernb-
nejse pravice matere in oceta da vzgoje lastnihatrok, in to v celolti, s strani
druzbe, ni tako nedQlma! Vsocializmu, kjer ne b10razredov ne drZavein kjer
se 'bb: »p1Oliticnav 1a.d a. nad Ijudmiprelila V up r a vI jan j e stvari in v
vodstvo proizv,odnih proeesov«/ se bo odg1Oyo~nostslehernega pasameznika do
druzbe samo 'poveeala, hkra1ll pa seveda ,tudi razevetela sV'ob1OdasIehernega
posameznika. Teorija 00 absolutni vladavini drzave ali dru.zbe nad p1Osamez-
nikom je antisocialistiena. Slu.zi Dirokratski tendenci, da se. posameznik ali
druzina padredi doloeenim, zelo znanim smotr1Omvladaj10Cihslojevin da se
zadus!i.svobodni razv10j osebnosti. Druzina :mora seveda dobiti vedno vee d'l"u.z-
bene pom9ci"toda nezato, da se otrese v eel10tivzgojne d1Olzn1Osti,nego zato,
cia lahko to SV1Ojop r a v ie 10eim bolje uZlva. Socializem prinasa nove pravice
in seveda tudi nove dolfuostL

'v bucni horbi, proti ~1;'arernu.m prezivelemu se cesi1;opozablja na bistva
pri vsakem druzbenem prehoqu, namrec .na ustvarjanjenovega, da ne g1Ov1Orimo
o potrebiahranityevse pozitivne tradiCije in skozi stoIetja nak:opicenega kul-
turnega hi morainega kapita~a',Tak1Ov vprasanju druZilne 'cesto radi poudarjajo
samo propadanje starega in.pozabljajona konlq-etna no v 10vsebi:p.o~na nov 0

n'apredno tendenea,. ki jo moramo, z vsemi silami podpiraJti, e,e hocema res
iskreno, da bo odmrlo samo' ona, kar 'je v starem .slabega. Rdeca nit, ki se vlece
sk10zizgodovino, je progresivni razvoj, kjer se novo vedno gradi na s tar em.
Druzina ima v bodocnasti. vel~o viago, vecjo kot jo je ~mela doslej. Ce jo
praviln.o pojmujemo kot iivo' eelico d r u z b,e in. ee ne zapademo v dogmati-
zh-anje nekih Marks9vih citatQv,njene, vloge v bodocnosti ne Jllorema prece-
njevati. V biO'rbi~apjene~ove ob~i,l{ese'moramq ti~iti brezkompromisne dosIed-
nosti, da njen razvoj zavarujemo in, da odstranima vse, kar Ita' r!lzvoj zavira.
D:9,kraja sE7moramo oilpaved~ti teorijd, da je dru.z,ina samo neko nujno zIo,
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ne;ka prehodna oblika za prenodno dobo. Celo nasim najboljsim tovarisem se
zgodi, da jim uide na posvetovanjih trditev, kot n. pr., da ima druzina. »se
vedno« veliko odgovornost v vzgoji otrok. Ali da n. pro med predsodke, ki jih
jE' trepaodpraviti, stejejo tudi iocetovsko avtoriteto in vezanost na druzino. Brez
dv'Oma eksistira zastarelo pojmovanje a acetovi ~vtoriteti in tudi dru~inski
egoizeIl)..Tocla odpraviti hocemo sarno ocetovo oblast, njegova avtoriteta pa bo
v socializmu se rasIa, kakor bo sploh dostojanstvo cloveka prislo sele v .jjrez-
razredni druzbido [lolne veljave. Seveda :imamo razne vrste avto'ritete. Marksi-

"stieni odnos doavtoritete lahko spoznamo v Engelsovemelanku, v II. knjigi
Marx - Engelsovih zbranih del. Tudi vezanost na druzina bo v socializmu
nujno rasIa, seveda tern bolje,ker se bosta vdaljni bod6~nosti druzinski in druz-
beni interes res zelo zhlizala. Kar se pa tiee odgovornosti star'sev do otrok, lanko
prieakujemo sarna brezprimeren porast ,tudi individualne ddgovornosti in indi-
vidualne oeetovske :in materinske ljubezni do otroka, celo ta.ka, da bo prvic
v zgodovini vsak otrok ze pred spocetjem res zazelen. Danes gacesto. prinasa
slepi spalni nagon 'Oeeltu,ki bezi pred odgovornostjo. Socialistienosocustvovanje
odkl,mja. prikriti napad na l~poto druzins'ke poveza.nosti, na njeno toploto in
zaupljivo tovarisko podrocje, '~e se pravi gl1dim, oporttinisticnimodnosom, da '
SiQ familiarni. Druzina ima svojo socialistieno bodaenost pray ~ tern, da bo
cloveka oboga.tila s se globljimi custvi do najbliZjih, ne da bi ga zato odtrgala
ad slehernega cloveka ne glede na spol, raso in na~rQdnostSeveda elovek svojih
dolznosti do brata in sestre, zene ali otmka ne bi, cutil kot breme, ampak kot
normalno eustvo. Samo danasnji clovek seveda tudi iz 'Objektivnih razlogov,
zaradi siromastva, zaostalosti itd. - lahko smatra dolznOlsM,do druzine in
druzbe kot breme. Brez dvoma b'Ov bodoCnosti druzha prevzemala vednovee
druzinskih; posebno ekonomskih funkcij na sebe. Toda naj ,se toliko rpomaga
druZini, 0 d,g 0 v 0 r nos t za vzgojo lahko s statsi sarno del i, kajti oee-
tovska in materinska ljubezen se nebo nikdar »sodalizirala«. Taka druzhena
kot druzinska povezanost bo v socializmu Ie na viSji stopnji. Da bo pa nekoe
res tako, moramo danes ustvariti socialistieno moralo in s~eherne,ga dr.zav-
ljana po njenih nacelih vzgajati. Samo od sebe, spontano, brez ogromnih vzgoj~
nih naporov ne bo nie. Tu pa moraino izhajati od danasnjega stanja. Vse~kar
tak razvoj pospesuje, predvsem izgradnja materialne baze in na njej sOciali-
sticne demokracije, razvijanje vseh znanosti, vse kulture, ki jo je ustvarilo
clove~tvo, mora sluziti obogatitvi eloveka.

Neki referent na beograjskem posvetovanju je gavoril a iprapadanju bur-
z oa z no' patriarhalne dnlzine, ne da bi is crk;o omenil porajanje novega.
Svaril je tudi pred uporabo mentalne higiene, ki da hoee Qhraniti staro druzmo.
Tocla 0 mentalni higieni rpozneje! Ogromna veeina nasih druzin so druzine
delovnih ljudi, ki so u8'tvarili naso revolqcijo; n j i h 0 v razvoj nas vendar
najbolj zanima in ta je progresiven, tu se ustvarja one nQ V' 0, ki pray s tern
odpravlja starn. Izrazajmo se sploh, kadar gre za k u It ur a, za zi!0dovinski
kapital, kot za druzino itd., pozitivno in manj negativno! To nL form'a1iiefu.
Vse ogromno bogastvo zivljenja prihajatako do mnogo konkretnejsega)zraz'\!.
Kadar rusimo staro, se zavedajmo, da lahko v trenutku zrusimo tudi dobrq,°k"ar
so lj'udje gradili stoletja. To velja pray ,posebnd za druzino. Pravzaprav tuni
kaj podirati. Ce smo mesto cerkvenega uvedli dvilni zakon, smo sli Ie korak
naprej. Ko gre za razvezo, smo Ie za podiranje tega, kar je ze podrtC>.Ves nas
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ponos, nas d1j pa je vi~ja oblika druzine, katere trajnost pociva na socialisticni
vzgoji. Namesto starih, pJjsilnih ,oiblik d~uZbene povezave ljudi ustvarjamo
nove, boljse, prostovoljne in pray zata trdnejse ocinose!

Ko se izrazamo pozitivno, konkretno, ustvarjalna, se najbolje izognemo ne-
varnosti, da ustvarimo meglo in zmedo v glavah. Prav v vprasanju drtiZine
in odnosov med spoloma imamozgodovinske izkusnje po Oktohrski ;revoluciji.
Ceprav je bil Lenin osebna ~ in se je tako izrazil - v vprasanju zakona, dru-
zine, ljubezni in ikulture mnenja, da je tu yes poudarek nR graditvi in ne na po-
diran]u, so se mnogi vodilni ddavni in ipartijski voditelji izraZali drugace. Nihce
ni bolj primeren, da nam posreduje izkusnje s tega podrO'cja, kot Kurskij, ki je
bil 10 let minimer pravosodja. PriSel je po 8 letih delovanja prvega Kodeksa
a zakonu in druzini do sledecega zakljucka: »Nujno moramO' vzgajati mladino,
na vsak nacin podpiraUstrog odnos dO'spolnih vprasanj pri nasi mladini,to je
nesporna resnica. Toda to ne gre po zakonski poti, pa naj uvedemo se tako
strogo registracijo zakona« {str. 182.).Paragrafin socialisticna morala se morata
ujemati, paragraf naj vsaj ne ovira razvoja socialisticne morale, moral bi jo pa
seve pospesevalti. Toda, kako je hilo z vzgojo in z, »nesporno resnko?« Sam
Kurskij je izjavil 1919. leta, da je sovjetska obl,ast r a z I' us i 1a tlacansko
druzino in da namesto t'lacanske prihaja svobodna druzina in se uvaja druzbena
vzgoja otrok. Ta svO'bodase je v praksi pojmavala taka, da so nasteli leta 1923
70000 do 100000 neregistriranih zaKonov (165).. Sarna vlada je absolutizirala
svoboda taIw dalec, da je z dekretorn dovolila, da ~me vsak z,akonec tudi regi-
strirani zakon razpiti scista navadno enostransko prijavo razveze. Neregi-
strirani zakon, ki po nasem pojmovanju sploh ni zakon, !ker ne priznava p'Otrebe
druzbene evidence, pa je dobil imel fakticnega .zakona. Sam Kurskij, pravi 0

njem, »bil je torej zakon, hili so otroci, portem pa je oce zapustil mater, ki je
zahtevala alimente« (166).Lahko si mislimo, kako si je zelel tak oce raj, kjer
»ne bo nealimentov, ne sklepanja zakona in kjer bo kolektivna vzgoja otrok«
(155). Da se 60 vprasanje d<ruZinev daljni bodocnoslti res drugace resevalo kot
danes, to je seve res, ,toda neizpodbitna in danes skrajna aktualnaresnica je,
da bodo ti odnosi v komunizmu zgrajeni na onem, kar je dan e s in kar bo
jutri n aj b 01 j s e, a to so z,a zdaj socia1isticna drtiZina in, ce ze ne more
biti drugace, tudi alimenti. Kar se pa toliko opevane in zlorabljene kolektivne
vzgoje tice, mislim, da je treba pribiti, da je vzgoja vedno hila ,tudi kolektivna
in 'ne sarno druzinska ali individualna. Le pro'porc se menja. Kolektivne bo
vedna vec, toda tudi individua'lna oziroma druzinska bo ostala, kvaliteta obeh
pa narascala. Nikdar ne Po odmrla individualna in drtiZinska odgovornost do
otrok, pa ce bo druzba se taka kolektivna, ka"jti kolektiv .Po vedno sestavljen
iz posameznikov. Prertiravanje v poudarjanju podiranja in nevzgojno in nekri-
ticna hvalisanje svobode, a ne tudinjene druge'plati, dalznosti, je seveda do-
vedlo do absurda. Tako je sam Kurskij izjavil leta 1926, da izdajajo »nov
Kodeks, cia bi se bolj zavarovali interese matere in posebno otrok« (183). »Ta
novi Kodeks pripisuje velik pomen registraciji zakona.« (185). Zelim s tocnim
citatom opisati, do kam se je povzpela socialisticna misel '0 druzini konec 1926.
leta:' »Registracija zakona zelo resno varuje soprogein ddavo tezkih posledic,
ki lahko nastanejo pri istocasnem zakonu z vec osebami. Takih garancij nere-
gistrirani zakon ne daje« (185).Drugi citat: »Razume se po sebi, da Ie registra-
cija zakonov lajsa zascita interes'Ov ddave, kot tudi osebni~ premozenjskih
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interesov aseb, ki stapaja v zakan« (186). Vsesodabne drzave sa adpravile
mnagazenstvo, v »faktienem zakonu« pa je torej bilo faktiooo legalizirana. Toda
danes po nadaljnjih 30 letih druzbenega razvaja nas interesi »drZave« in »pre-
mazenjski« interesi zakoncev ne morejo pasebna ganiti, ker .gre pri sacializmu
za mnogo visje etiene vrednote. S »,tezkimiuasledicami« mislima danes pred-
vsem' podcenjevanje prvie asebnega d6stojanstva vsakegacloveka in drugie
nespostovanje sacialist1ene druzbe, ki preko svajih drZavnih in se pray posebno
preko drufbenih arganav hedi nad materialnimi in se bolj nad moralno-paliJtic-
nimi pogoji za napredek druZbe.

Pri nas ni hilo nikdar izenaeevanja konkubinata z zakansko zveza, skle-
njena pred ljudska oblastjo. Ta slednja je dabila v zakonu vso maralno padporo.
Nedaslednost najdemo bolj v tem, kar ni reeen9, lwt v resnicah, ki jih govo-
rimo. V vpraSanju razveze nismo davalj storili, ce ja pod daloeenimi pogoji
dovoljujemo. Izenacenje pravic nezakonskega otroka z zakonskim, oQ.prava
sodnega preganjanja zene zaradi splava itd. je lahko samo i z hod is e e za
zares sacialistieno zdravstveno, vzgojno in Imlturna akcija. na, nujno maramo
vzgajati mladina,ta je nesporna resniea Jtudi danes, se mnaga bolj kot pred
30 leti! Toda vse tezisee je treba polaziti, brez kakega moraliziranja okrag
»stragega adnosa da spalnih vprasanj pri nasi mladini«, na p oz it i v n a stran
v druzbenem praeesu, na nove socialist1ene druzbene odnase, ali kar je sinanim,
na soeialistieno maralo, iki ja praueuje etika. V tem ko Savjetska zveza splah
nima nabene katedre za predmet etike, je stanje pri nas pamanjkljivo. Zivijenje
nas ba pray gotavo prisililo, da boma odipravili neko padeenjevanje socialistiene
etike, ki se izraza tudi tako, da se vse prevee prieakuje od materialne stimula-
cije. Res, nje aibsalutno ne smema padcenjevati, saj je zaeetek progresa vsake
druzbe v razvijanju praizvajalnih sil:Toda dolarska stimulacija ali gonja za
dalarjem blestece dakazuje, da je ta Ie haza, na kateri sesele lahka razvija
barba za socializem. Razvijal1;imarama soeialnie,ut, smisel za enokopravnast,
adgovarnast slehernega Claveka da sae'laveka, cast, da skusas druzbi Cim vee
dati in bHi skromen v zahtevah da nje. V nekem smislu je ta hoj za sociali-
stiena pojmovanje dalZnasti da druzbe v naspratju z dinarslm stimulacijo. To
velja seve predvsem za tiste, ki dru~bi lahko mnaga dajo. pa tudiza skramnega
delavea velja isti prineip, isM ideal socialistieneg.a claveka. Zadnjeease sa za-
eeli take drmbene parazite ali izkorriScevalce,ki haeeja ziveti z malo dela na
raeun druzbe, psovati na nav na.cin kat »saciale«. (Borba 15. 1. 1957.)Neki vaski
knjiznicar si je namree doloeil tak honarar, da je stalo pasajanje knjige od
paliee da bralca 100 din. Sacializem, tovaristvo, druzina pa sa vendar za nas
socialiste taka lepi pajmi, da jih pray gatavo ne mares podcenjevati. Tada gre
seve za stvar. Vse teziSee nasih naporav moramo koneentrirati na pazitivne
druzbene naloge, na nova pajmovanjacasti, pravienosti, sacialnosti itd. Zata
se absolutna ne marema zadavaljiti s fraza a enakapravnosti nezakonskega in
zakanskega atroka, ampak se marama boriti za nov sacialistieni, resni odnas
do dolZnasti da sacloveka, se pray pasebno do lastnega otraka. S taka vzgajo
bama kar mimogrede resili tudi vprasanje splava, razveze, nezakanskega atroka
itd., ka bamo riamrec ustvarjali sacialisticne druzhene adnose. Vsak lahkamiseln
adnas da gornjih vprasanj pa je asacialen in antisocialisticen. Torej socialisticni
adnosi med Ijudmi povsad in vedno, ta je tudi edino pravilna soeialisticna
spalna vzgaja. Ce gavorimo 0 spalnem prablemu, potem lahka trdima, da je
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edino z nan s tv e n a obrcivnavanje Vlprasanja,ce ga obravnavamo v luci
znanstvenega sociali:zma, saj je spoln:o vprasanje del socialnega vprasanja. Za
nasSo temeljnega' pomena odnosi med spoloma kot sestavni del odnos'Ov med
ljudmi sploh. Nacelno je to vpra'sanje znanost resila tako temeIjito, aa lahko
njene rezultate sarno populariziramo in v podrabnostih razvijamo dalje. Pri tern
nam lahko seksologi, ki jim je predmetspol, spolni organ, s;palni nagpn itd.,
brez dvoma nudijo neka koristna spoznanja. Toda ker gr~ za cioveka in ne
sarno za spol, zato nam ekstremno sarno na spolni nagan ozko specializirani
skokovnj aki lahka ustvarij 0 pra vo zmedo in, nas spelj ejo s poti vsestranskega
proucevanja v luci zivega znanstvenega socializma. Panovno moramo pribiti,
da nas zanirna predvsem .(;1ovekin pa odnosi med ljudmi, tako proizvodni kakor
tudi vsi ostali druzbeni in ne sarno bioloski odnosi. Kakor je vsak profesor
zaljubljen predvsem v svoj predmet, tako vidijo mnogi seksologi Ie spol, spoine
organe in: njihovo »izzarev.anje«, tako da na claveka kat »druzbeno bitje« kar
pozabljajo. To velja za seksologe, ki sa ali hocejo biti sarno biologi. In taksnim
moj'Strom svoje ozke stroke je delno uspelo, da so zaceli pri nas dajati spolnemu
vprasanju zmalicen, asocialni karakter. Mislim, da se bodo mnogi z mana
strinjali, da smo celo na ;prvem posvetovanju prevec poudarili seksualni, tarej
bioloski pomen vpra'sanj a naskodo socialnega. To porazno dejstvo nedvamna
patrjuje uspeh seksologov, da zacenja ze »Politika«, najvecji 0 r g a n SZDLJ
- propagira1ti seksualno vzgaja v smislu biolagov.

Nosilec take seksualne »vzgoje« pri nas je prof. Kostic, ki ugotavija 12.
T. 1957 v »PoIitiki«, da se pri nas zadnje case mnogo gavori a seksualni vzgoji,
da »smo nqjtezji korak napravili, ka smo prisli v glavnem do soglasja 0 potrebi
seksualne vzgoje«. Res je, da se cutijo kar mnogi poklicane, da nas resijo ,te
»praznine«, ki da je c10slejmucila nase narade in posebej naso mladino. Res
je pa l'eveda, da ni treha adkrivati Amerike; seksualna vzgoja je vedno bila,
premalo pa je doslej bilo socialisticne. V Evrapi je imelo monopal na ,tako
vzgojo krscanstvo, kar vsakdo ve; in vsakdo tudi ve, kaksna je bila ta vzgoja.
Vprasanje je sarno - in absolutno nobenega drugega vprasanjane more biti v
dezeli, ki se bori za socializem - kakO' dosedanjo vzgojo, ki sO'jo uzivali nasi
narodi, vzdigniti na visjo, na socialisticno stopnja? Sarno pnpoin slepec lahko
trdi, da takih, naporov nase pedagogike in nasih najnaprednejsih starsev ni
bHo. Seveda, ce se omejimo sarno na predmet seksus, potem pridemo do prav
cudnih zakljuckov, do pravih absuI1dov.

Ker je stopH prof. Kostic iz ozkih okvirov »Medicinske knjige«, kjer je
objavH s'Vojoseksualno vzgojo, ;pred naj'sirsO'javnost z vprasanjem, '»kaka dalec
se je priSlo s seksualnovzgojo«, moramo javni delavci socialisticnega svetov-
nega nazora povedati, da se s tako seksuaino vzgojo ne Sitrinjamo.

S svojega ozkega in neverjetno doslednega sarno bioloskega aspekta deli
avtor zgodovinodruzbe na dva dela, ne recimo na razrerdno in na brezrazredno,
ampak na seksualno<nevzgojeno druzbo (str. 21), to je vse do pajava sodobnih
mescanskih Iseksologov, in na bodoco druzbo seksualno vzgojenih Ijudi (305),
ki bodo imeli tudi nekaj socialisticnih lastnosti. Tako bi n. pro imeli mozje, ki
jim bOiglede seksusa, hormonov, izzarevanja, spocetja itd. vse jasno, spasto-
vanje do zene. Cemu torej razredni hoj za socializem, seksualno moramo pro-
svetliti cloveka, seksualno ga vzgajati! Kajti avtor pravi: »druzba seksualna
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vzgojenih ljudi bo sreeneJsa in zadovoljnejsa, pot k njenemu napredku lazja
in pravilnejsa. V boju za bolj'se zivljenje bodoci Clovek ne bo gresil kakor
danasnji, ki zeli druge obvladati,a ne pomisli, da bi obvladal in ukrotil sebe.
Izhajajoe od sebe bo bodoei elovek popravljal druge«. Neke nove vrste utopLeni
socializem torej: brez politiene borbe proletariata bi prisel elovek po seksualni
poti v bodoeo druzbo.

Nekaj taksnega kar pozna ekonomika - da smo pravieni- pozna tudi
avtor, vendar spolnost mu je nad vse! Kajti ozdravitevCloveMva bo prisla skoz
ozdravitev ljudske spolnosti v okviru in v zvezi z resitvijo ekonomskih vprasanj
druzbene ureditve« (304). Torej ,Clovestvoje bilo doslej bolno, in sieer seksua~no
bolno, seksologi pa prinasajo ozdravitev ob asistenei ekonomistov! Avtor po-
novno proglasa seksolosko stalisee za naj'univerzalnejse s tl'ditvijo, da »ima
vedno pred oemi a k s i 0 m ;ee ni vse spolno, je skora vse zaradi spolnega«
(304). Avtorja ne moti kontradikcija v trditvi, ees da so bili doslej vsi starsi
»konstraseksualno« vzgojeni, pa vendar niso ostali brez otrok. Kljub temu se
avtor muei in pise knjige 0 seksualni vzgoji,eeprav si »v seksualni vzgoji
ljudje nimajo kaj izmi:sljati, ker jim je glavno in osnovno dano v prirodi« (131)
itd. 1z citatov se vidi, da so mu drtiZbene znanosti doeela tuje (ali neznano
podrocje). S taksno biolosko »seksualno pedagogiko« je obracunal pedagog Ma-
karenko, ki je konkretiziral temeljne socialisticne vzgojne principe na tern
podroeju in ki bi jih moral poznati vsak nas vzgojitelj, pa tudi zdravnik. Pray
med slednjimi je namrec najbolj razsirjena freudisticna seksologija. Ostaja
se vprasanje, v cern imajo taki seksologi vendarle pray? iPredvsem moramo
res odgovoriti na vprasanje, kdaj mladini pojasniti anatomske, fizioloske in psi-
holoske pojave v zvezi s spolnim zorenjem. To je pa 'tudi edino pozitivno
opozorilo, vtem ko je borba seksologov proti vsaki sramezljivosti in za neko
nudisticno gibanje neokusna in skodljiva. Ce vidijo neki seksologi revolueijo v
razgaljanju spo'lnih organov starsev pred otroki, ker da je to baje »naravno«,
inee zanikaj 0 vsako intimno podrocj e, potem naj to delajo kar sami! Za nas
je najvecja revolueija v menjanju druzbenih odnosov med ljudmi in. torej tudi
med spoloma. Bodimo vse bolj soeialni in socialisticrti, a ne vse bolj seksualni!

Najvecjaskoda takih seksologov, ki se na neodgovoren naein vmesavajo
v vzgojo nasega mladega eloveka, je v tern, da hocejo z vso silo skoneentrirati
njegovo pozornost na seksualno mesto na socialno! Lenin se je silno zgrazal
nad to »seksualno hipertrofijo«, nad tern veenim brskanjem .po seksualnem,
kakor da je na svetu res vse sarno zaradispolnega nagona. Take pri,apisticne
tendence se pojavljajo po vsaki vojni. To je negativen pojav. Ze pri najbolj
primitivnih narodih, pise Malinovski, je veljalo za sramoto, ee je bil kak moz
stalno spolno razdrazen. Ne sarno socialistu, vsakemu normalnemueloveku je
jasno, da mora biti spolna funkcija podrejena socialni. Pri cloveku govorimo
zato 0 spolni ljubezni in ne vee sarno 0 spolnem nagonu in instinktu. Ljubezen
jeza nassola altruizma, torej sredstvo za socialni napredek. Zaradi teg.a se
moramo energieno boriti proti vsaki bucni propagandi nekeseksualne vzgoje,
ki naj nadomesti socialisticno. Ne srnemo dopustiti, da postanejo seksualni pro-
blemi, posebno pri mladini, sredisce vse pozornosti, namesto zdravega izziv-
Ijanja vse osebnosti in vseh njenih funkcij, posebno onih, ki 'cloveka dvigajo
nad zival. Ne smemo koneno dopustiti,da postane v nasi socialisticni vzgoji
starsev seksualni problem najvaznejsi, kar se lahko zgodi Ie na skodoc e 10-
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v i t e v s est I' a n s k e vzgoje soeialisticnega aoveka. Stem smo se ze dotak-
nili zadnjega problema, ki se mi zdi na nasi jugoslovanski poti v socializem
pray danes posebno aktualen.

~ljub temu da smo danes v marsicem na 'celu narodov za resnicen demo-,
kraticni in rekel bi zgledni soeializern, vendaI' spet marsikje obupno zaostajamo
za drugimi razvitirni narodi. Brez dv,oma je to normalno, da drugace biJti ne
more. Toda pray to spoznavanje nam nalaga dolZnost, da zelo mnogo delamo,
da se povsod in pri vseh ucimo, da, premagamo vsak sektaski strah pred »tujimi
vplivi«, da oborozeni z vsemi znanostmi, seveda predvsem z marksizrnom,
skusamo iz vseh znanstvenih strok izlu.sCiti'resniee in jih za naSe potrebe pre-
delati. Drugace izrazeno, mobilizirajmo vse mogoce strokovnjake, postavirno vse
znanstvene panoge v sluzbo izobra.zevanja in vzgajanja stal'sev! Neki tovariS
nas je svaril sieer do neke mere pravilno pred'tendenco mentalne higiene, ki
da hoce konservirati staro patrial'halno druZino, a je .pri tern pozabil, da pri
nas - seveda ob vsaj minimalni socialisticni horbenosti in doslednosti - taka
tendenca ne more priti do izraza, a da nam mentaIna higiena z lepimi znanstve-
nimi pridobitvami lahko' zelo pomaga pospesirti zdravstveni in tudi dru.zbeni
napredek. In isto velja za vse znanosti, za vse znanstvenike vseh svetovnih
nazarov.

Seveda moramo tako staliSce podrobneje utemeljiti. Prvic gte tu za pro-
blem svohode znanosti, svobode razpravljanja, ki edina lahko rodi res mnozicno
inieiativo, drugic je mogo,ce nuditi ljudstvu najvecje bogatvo znanja in znan-
stvenih resnic Ie tedaj, ee se ucimo tudi pri d rug ace mislecih. Sele v ziv-
ljenjski praksi se namrec kaze, katere ideje so pravilne ali zdorave,katere pa
niso. Vsi verno, kako veliko skodo je napravil soeializmu kult osebnosti in
dogmatiziranjein absolutiziranje nekih relativnih resnie. Ker I,lepodeenjujemo
druge nevarnosti, nekriticnega eklektieizma, zato poudarjamo ogromno vaznost
sistematicnega studija znans1tvenegasocializma.·Toda tudi znanstveni soeializem
lahko postane fraza incelo etiketa za eisto nesocialisticne pojave, ce ne temelji
na ogromnem bogastvu dejstev, ki ga je zbralo vse clovestvo. Stalinizem kot
zgodovinski primer dogmatizma in sektastva irna med <h'ugim tudi ta koren,
da prezira znanost, dognanja in izku.snje Ijudskih mnozie izven svojega tabora.
Spomnimo se sarno, kaksen je bil in deloma se je njegov odnos do pozitivnih
priaobitev nase drmbene preobrazbe!

Izobrazevanje in vzgoja starsev je pravzapravle sestavni del nasih naporov
za izobrazbo odraslih in seveda vsega ljudstva v duhu socializma. Na maksi~
malen uspeh pri prevzgoji vzgojiteljev nase mladine lahko racunamo sarno, ee
jim damo vsestransko globoko znanje, kliirpomeni vsaj najosnovnejse rezultate
vseh znanosti, poudarjam, vseh brez razlike. Dalje morarno vedeti, da bo
ogromna vecina, ki se zeli otresti zaostalosti in spoznati resnieo, sprejela z vso
ljubeznijo znanstveni socializem kot svoj zivljenjskiin svetovni nazor,ce bomo ;;.
vedeli spostovati pozitivno tradieijo. Kdor tega ne zmore, ne spO'stuje cloveka!
Zato moramo irnenovati staliSce, ki prezira vso dosedanjo spolno in druzinsko
vzgojo ali jo celo kratko malo zanika, zelo plitko in manjvredno. Pa ,ce je ta
vzgoja doslej kJrscanska, je pac bila" napravirno- jo danes, ko dozoreva socia-
lizem, soeialisticno! Ce je hila cerkev za monogamijo, smo tudi mi zanjo,samo
za boljso, brez hinavscine in brez bo.rdelov, za visje, lepse oblike sozitja med
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ljudmi. Ce so se v preteklosti razvile neke kulturne navade, jih bomo sarno
obogatili, a ne os1Jromasili.Absolutno ni sarno neka taktika, ee pos'tavijamo pred
nasega eloveka v prvi vrsti p 0 zit i v n e :i:dealesocializma, a se odil'ekamo
n. pr. surovi brezoozni prQpagandi, 1mt jo je izvaja1 nekaj casa Stalin. Smo za
svobodo, nase htve prieajo, koliko nam je draga, resniena svoboda. Toda nikdar
nismo dovolili anarhije v druzbenih stvareh, da bi smel poljubni soprog svoj
zakon enostavno odjaviti. Nas ponos je, da damo yes poudarek pozitivnim
idealom. Nasi znanci, pa tudi ostali svet nas bo sodil po ;p0 zit i v n e m
skladu v znanstveno, socialno kulturno in moralno zakladnico elovestva. Te
vrednote moramo poznati, da bi jih mogli pravilno ceniti in dalje razvijati.
Nasa najveeja vrednota je boj za socialistiene, .tovariSke odnose v proizvodnji
in vsepovsod drugod. Ce hoeemo vkljub neugodni klimi za take.odnose, t. j.
kIjub nasi relativni revseini, vendar kaj znatnega doseei, mommo maksimalno
zaposliti naso zavest, nas subjektivni faktor. 'Organizirati moramo vsesplosno
razpravljanje, borbo mnenj na podlagi bogatega znanja, Hrus,eev je nekoe za-
pisal, da je treba siriti vse prirodne vede, drmbenim vedam pa je hkrati doloeil
vlogo sredstva (dekIe) v protireligioznem boju. TakSnemu miSljenju nasprotu-
jemo z naso iz prakse zraslo teoretieno praviInejso, elovecansko pa rrmogo
g'lobljo mislijo, da naj vse znanosti, ne sarno prirodne, ampak se p r a v po-
s e b no druZbene vede, ki jim je predmet Clovek, sluzijo bogatitvi Cloveka,
njegovi sreei, njegovemu plemenitenju, njegovi socialistieni preobrazbi. Tak je
osnovni cilj vseh znanosti, iskati in odkrivati resnico! Naloga znanosti je lahko
Ie indirektno negativna, n. pro naloga kemije, da pobija alkimijo, njena pozi-
tivna naloga pa, da odkriva nove koristne predmete ,elovek1,lza uporabo. Ce
bomo tako l,leili nase siarse v vseh znanostih, nam bismarkovski kUlturni hoj
kar mimogrede odpade in lahko mobiliziramo vse nase Ijudi, ne glede na nji-
hove svetovne nazore in ne glede na vse predsodke, ki jihse imajo, za nase
pozitivne cilje. Hitrost doloeamo ne sarno z motorjem, ampak tudi z izkljuCitvijo
zavor. Primitivna, S'illova antireligiozna bOl'ba lahko socialistieno preobrazbo
Ie zavira. Ta filozofija pa pomeni se nekaj vee. Ne smemo ueiti nasih starsev
sarno verbalno socialistieno. Bolj kot kjer :koli drugje imamo v praktienem
druzinskem zivljenju in v aktivnem druzbenem'delovanju v komuni kot v siil'si
druzinski skupnosti priloznost, da s socialistienim zivlj enj em, dejanjem in
zgledom krepimo druzino in pospesujemo njeno socialistienopreobrazbo.

Zelim na koncu poudariti, da dtrobno delo vseh nasih tisoeev in tisoeev
delavcev na podroeju druzinske vzgoje zasIuzi ze doslej priznanje. S pravilnim
socialistienim pojmovanjem odnosa druzine doskupnosti in z optimistienlm
gledanjem na perspektivo druzine bomo imeli vedno lepse uspehe.
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