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Nekaj novosti V nasem rodbinskem pravu
D r. B ron i s 1a v S k abe r n e

Nova Jugoslavija je ze kmalu po izdaji Ustave uresnicila v njej razglaseno
nacelo, da so zakonska zveza, drtiZina in mladoletniki pod varstvom drzave.
Ze leta 1946 je izdala Zakon 0 zakonski zvezi, leta 1947 pa je (za yso zvezno
drZavo enotno) uredila se razmerje med starsi in otroki, skrbnistvo in posvojitev.
Stem je nova Jugoslavija v casu najhujse barbe za obnovo drzave enotno
uredila rodbinsko pravo, cesar stara Jugoslavija ni zmogla yes cas svojega
obstoja, dasi je v svoji ustavi pray tako razglasala, da so zakonska zveza,
druzina in mladoletniki pod varstvom drZave.

Na svojem zasedanju je Zvezna ljudska skupscina v Beogradu dne 7.
decembra 1956 sprejeIa tri pomembne zakone, ki so vnesli v nase rodbinsko
pravo naJpredne spremembe. Na tern zasedanju so zvezni poslanci izglasovali
zakon 0 spremembi in dopolnitvi Temeljnega zakona 0 razmerju med starsi in
otroiki in Zakon 0 pravdnem postopku z uvodnim zakonom. Prvi zakon je raz-
glasen v 53.stevilki Uradnega list a FLRJ z dne 26. XII. 1956,druga dva zakona
pa v 4.. stevilki Urad nega lista FLRJ z dne 23. januarja 1957.

I.

Prvi zakon spremmJa 25. Cl. TemeIjnega zakona 0 razmerju med starsi
in otroki, ki se gIasi takole: »Tozbo zaradi ugotovitve ocetovstva do nezakon-
skega otroka Iahko vlozi v 5 letilh po otrokovem rojstvu v njegovem imenu
mati, ce izvrsuje roditeljSlko pravico, oz. skrbnik s privoljenjem skrbniskega
organa, otrok pa v petih letih po svoji polnoletnosti«.

Zaradi tega predpisa se je zgodila marsrkatera krivica. Nedavno je nasa revija
),Mladi svet« opisala krivico, ki se je zgodila 28-letni Mariji, nezakonski materi,
ko je po poteku 5 let tozila soferja Mata iz Srbije zaradi ugotovitve ocetovstva
in placila prezivnine za njunega otroka. Dasi je prvo sodi:Sce »ugotovilo, da
je Mate oce njenega otroka, in odredilo, da mora placevati zanj 600.- din
mesecne prezivnine«, je vi:Sje sodisce ugodilo Matejevi pritozbi,ces da, je
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Marija prepazna vlazila tazbo na ugatovitev acetavstva. Visje sadisee je namrec
apr.la svaja adlocba na navedeni 25. c1. Temeljnega zakana a razmerjli moo
starSi jn atraki, p'Oikaterem je magla mati Ie v 5 letih pa atrokavem rajstvu
vl'Oziti tazba za ugatavitev ocet'Oystva.

Kirivicnast tega predp,isa sma abcutili zlasti piri nas v Slaveniji in' na
Hrvatskem, kjer sma ze' prej paznali ugatavljanje acetavstva s tazba, ki pa
nO. bila takrat omejena z nabenim rakom. Zat'O sa slovenski pravniki in del
slavenske javnasti zaceli b'Orbo za sprememba tega zak'Onsikega predpisa. V
padkrepitev svajega staIisca sa zlasti navajali, da pastavljeni rak ni v skladu
z nacel'am a varstvu atr'Okovih interesav, z nacel'Om, ki preveva vse nase r'Od-
binska pravo. Je namree dasH primerov, k'O nezakanski ocetje abljubljaja
materi paraka in tudise nekaj pr,ispevaja k prezivljanju. Zaradi tega zene
v vecini primerav nisa zahtevale, da se ugatavi acetavstv'O. Ko pa je minil
5-letni rak, je nezakanskiace zapustil zeno in je apustil tudi skrb za atroka.
Nihce patem ni magel uveljaviti acetavstva, razen atraka, vendar ta sele pa
svaji p'Olnaletnasti. Ocetavi prispevki k ,preziv,ljanju pa sa vazni ravna v otro-
kavi mladasti, ne gIede na ta, da pa atmkavi palnaletnasti tudi zbledija'dokazi,
kalikar nekateri dakazi zaradi smrti matere ali kaksne druge price splah ne
odpadeja.

Ta barba je hila kranana z uspeh'Om,ker se spremenjeni 25. N. Temeljnega
zakana a razmerju med starsi in atraki sedaj glasi takale: "T'Ozbozaradi ugo-
tavitve acetavstva da nezakanskega atraka lahko vlozi v atrak'Ovem imenu
mati, dokler izvrsuje rroditeljsk'Opravica, 'Oz.skrbnik s privaljenjem skrbniskega
'Organa, atrak pa v 5 letih pa svajipaln'Oletnosti«. S ta sprememba tega ,elena
je tarej 'Odpravljen 5-1etni rak za vlazitev acet'Ovske tazbe, ki se sedaj dejanska
lahka vlozi da atrakavega 23. leta.

Z zakonam, s katerim je hil spremenjen 25. c1. 'I1eme:ljnegazakana a raz-
merJu med starsi in otraki, pa je bila istocasna dol'Ocena, da je magoce vl'Oziti
acet'Ovska pravda tudi v primer,ih, k'Oje ze "bila izdana pravnamacna adlacba,
s katera je bila tazba za ugotavitev acet'Ovstva zavrnjena zata, ker je pa
prejsnjih predpisih potekel rak.« Pa tern zakanskem dol'Ocilu ba tarej .lahka
Marija pon'Ovna zacela 'Ocetavsk'Opravda, v katerib'O imela tern lazje stalisce,.
ker je prv'Osodisee ze tako spaznala Mata za 'oc~ta in muprisadil'O prezivnin'O
za atwka. Ista bada lahka st'Orile vse osta,le nezakanske matere, ki se jim je
zgadila ista krivica kat Mariji, ker sa p'Opreteku 5-letnega raka vlazile 'Ocetav-
sk'O tazba. Razen tega pa bada lahka tazile na priznanje acetavstva tudi vse
tiste nezak'Onske matere, ki daslej spl'Oh nisa sprazile 'Ocetavske pravde, ker
jim je bHa t'O 'Odsvet'Ovan'Ozaradi zak'Onskega predpisa, ki je dalacal, da je
magace taka tazba naperiti zaper nezakanskega aceta Ie v r'Oku 5 let p'O'Otr'O-
kavern rajstvu.

In tu brez dvama zapet caka medicinske sestre na terenu pamembna saci-
alna nal'Oga, saj v svojem vsakdanjem delavnem padr'Ocju gatav'O paznaj'O
primere nezakanskih atr'Ok, pri katerih placevanje prezivnine se ni urejen'O.
Matere teh atr'Ok m'Orda nisa vlazile 'Ocetavske tozbe, ker sa racunale pac z
dejstvom, da jim je zadevni r'Okpateke1. S sedanjimi predpisi pa je to vprasanje
pravicna reseDa nezakonskim 'Otrok'Omin njihavim materam v prid. In ravn'O·
medicinske sestre booa v svojem poklicnem delu imele najvec prilike, da te
matere apozarij'Ona nove zakanske odroo.be in jim jih obrazlazij'O, stem pa
obenem tudi pamagajo, da uveljavija svoje pravice oziroma pravice atrak~
rajeriih izven zakonske zveze.
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II.

Uvodni zakon 0 pravdnem postopku doloea, da neha veljati 26. c1. Temelj-
nega zakona '0 ra:tmerju moo starsi in otroki takaj, ka zaene veljati zakon 0
pravdnem postopku. Ker doloea isti zakan, dazaene zakan 0 pravdnem postopku
veljati s 24. aprilom 1957, je bil stem dnem tudi odpravljen26. c1. Temeljnega
zaikona 0 razmerju me? starsi in atroki.

Po tern Clenu se namree postapek za ugatavljanje oeetovstva, ee nezakonski
aee ugovarja, ees da je mati imela istoeasna kot z njim 0'Pravka se z drugimi
osebami, 1'aztegne na vse te asebe in mora sadisee ugatoviti, kate1'a od teh
oseb je atrakav aCe. Damnevni oee je s takim ugova1'am veckrat hotel disk1'edi-
tirati: mater in jo prikazati moralno v kar najbolj temni Iuei. Nezakanski materi
se je stem godila krivica zlasti ~to, ke1' v najvee primerih to sploh ni bila
resnica. V,nasem sodstvu je pri upo1'abi te odloebe postal0 tudi spa1'no, ali je
mogoee postopek "aztegni~i na vee oseb tudi proti volji matere: Med s{>diSCi
ni bila enotnosti 0 terti in so ena dovaljevala razsiritev pastaplka Ie,
ce je mati pristala nanjo, druga sodisca pa sa davaljevala taka razsiritev
ne glede na mate1'in pristanek in 'So pastopek razSirila pauradni daHnosti,
kat se temu pravi. Seveda pa se je v takih p1'imerih zgadila, da je mati
izjavila, da z osebal11i, iJ.'akate1'e je bil posto,pek :1'azsirjen, ni imela
nobenega opravka. Ce pa je imela mati res apravka istaeasna z vee
moskimi, je sadisee Ie tezko ugatovilo, kateri izmed njih je aee, in je v takih
pl'limerih otrak najve6k1'at astal ·b1'ezaceta. Ker se torej v sadstvu ta doloeba
ni obnesla in ker je zlasti za nezakonsko mater pamenUa diskriminacija, se je
pri nas ze dalj easa tezUo za tern, da se ta do.loeba Temeljneg,azakona a 1'az-
merju moo starsi in otroki odpravi. To se je zgodilo z Uvodntm zakonom 0
pravdnem postopku, ki v 7. c1. doloea, da 26. (':1.Temeljnega zakona 0 razmerju
med stadi in otraki neha veljati, ikakar hitro zaene veljati Zakon a pravdnem
postopku, torej s 24. aprilom 1957.

III.

1. Oeetovske pravde so se do sedaj vadile prOO akrajnim sodJiseem. Po
navem Zakonu 0 pravdnem postapku pa je za oeetovsko pravda pristojno
okrazno sodiSee (28. Cl.).Tako bo mogaee pri nas vlagati oeetovske pravde Ie
pri okroznih sodiScth v Celju, Go1'ici, Kopru, Ljublj ani, Maribaru in Novem
mestu. Nekateri se badoeudUi tej adloebi, saj pomeni na p1'vi pagrlOOotezko-
cenje pri uveljavljanju oeetovskih pravd, ka ba nezakanska mati mo1'ala vloziti
takatozbo adslej pri akraznem in ne vee p1'i njej blizjem ak1'ajnem sodiseu.
VehdaT pa pameni nova adlO'eba nujno posiedlco izenaeenja zakonskih in
nezakonskih ot1'ok. Za izpodbijanje zakonskega oeetovstva je bUo ze ad nekdaj
pristajno ok1'ozn'Osodisce. Nasa socialistiena drZava, ki je odp1'avila razlike moo
zakonskimi in nezakonskimi otroki, je morala odpraviti tudi dasedanjo razliko
v pristojnosti sodise;glede oeetovskih pravd in pravd za izpodbijanje oeetovstva.
To je stodI nas ljudskl" zakanodajalec, oco je v prvi vrsti dmgega odstavka 28.
olena zakona 0 pravdnem postopku doloeil, da so okrozna sodiSca pristojna, »da
sodijo spore 0 ugotovitvi ,in izpodbijanju oeetavstva«.

Po nadaljnji doloebi 28. elena Zakona 0 pravdnem postapku je okrozno
sodisee p1'istojno tudi za spore »0 zakonitem p1'ezivljanjuzakonca ali 0 varstvu,
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vzgoji ali prezivljanju otrok, Kadar se resujejo skupaj s spori 0 ugotovitvi ali
izpodbijanju oeetovstva, 0 obstoju ali neobstoju, 0 veljavnosti ali neveljavnosti
ali 0 razvezi zakonske zveze.« V glavnem je ta praksa obstajala turli ze do
~~. .

2. Nanovo pa je doloeenoy25. Clenu Zakona 0 pravdnem"postopku, da so
okrajna sodisea pristojna za »spore 0 varstvu tin vzgoji otrok, iki nastanejo po
pravnomocnosti odloebe, s katero je bila zakonska zveza'razvezana ali izreeena
za neveljavno ali za neobstojeeo«. Stem dol'o'eilomje dokoneno reseno sporno
vpraSanje, ki ni bilo toliko sporno v nasi re.publiki, koIikor v drugih republikah,
namree vprasanje, katero sodiSee Je pristojno odloeati 0 dodelitvi otI1okarazve-
zanih zakoncev, ee so se po pravnomoeni razvezi zakonske zveze spremenile
razmere in bi kazalo spremeniti odloebo 0 dodelitviotroka, ki jo je ob isto-
easni razvezi zakonske zveze izda,}o pristojn6 IOkroziUosodisee. Navedena
odloeba pameni za razmere v Sloveniji novast, .ker je od 24. aprila 1957"za
spremembo odloebe \{)dodelitvi otroka,ki jo je izdalo oikroznosodisee ob razvezi
'zakonske zveze, prist ojno okrajno sodisee in ne vee kot doslej 'okrozno sodisee,
ki je razvezalo zakonsiko zvezo in ki je izdaloodlocbo d dodelitvi otroka.

"3. Zakon 0 pravdnem" postopku doloca, da je za sojenje splasno krajevno
pristojno sodisce,na katerega obmoeju ima tozenec svoje stalno p.rebivalisee.
Ce tozenec nima stalnega prebivalisca, je splosno krajevno pristojno sodisce
anOj na katerega obmocju ima' tozenec zacasno prebivalisee. Ce ima tozenec
poleg stalnega prebivaliSea tudi zacasno p.rebivaliSee, n. pro-student, tedaj bo
tozeea stranka lahko tozila pri sodiSeu, v katerega obmoeju i:ma tozenec bodisi
stalno ali pa tudi Ie zae'asno p:rebivaUsee (el. 41.).

Posebej je med drugim do.locena pristojn"osrtv sporihza preZivljanje, v
zakonsikih sporih in v sporih 0. ugotovitviali izpodbijariju ocetovstva.

Tako se mora tozba za prezivnino vloziti takopri sodiScu, na katerega
obmoeju ima tozenec stalno prebivalisce. Lahko pa se vlozi bid! pri sadiSeu, na
katerega obmoeju ima zacasno prebivalisee (45. eL).

Tozba \{)obstoju ali neobstoju, 0 veljavnosti ali neveljavnosti ali 0 :razvezi
zakonske zveze se lahko vlozi:

a) pri sodiseu splosne krajevne pristojnosti tozenca, t. j. pri sodiScu, na
katerega ()bmocju ima svoje stalno ali zacasno prebivalisce;

b) pri sodiscu, na katerega obmocju sta imela zakonca svoje zadnje skupno
stalno prebivaliSee;

c) pri sodiSeu, na obmocju katerega ima toznik stalno ali zacasno prebi-
valisce, ce zakonca llista imela zadnjega skupnega stalnega prebivaUsca v Jugo-
slaviji in je eden od njiju jugoslovanski drZavljaii, pa tozenec nima niti: stalnega
niti zacasnega prebiv'alisea 'v Jugoslaviji, pac ga pa" ima toznik in

c) pri sodi:Scu,"ki gadoloci Zvezno vrhovn() sodisce, ee niti toznik nima.
stalnega oz. zaeasnega prebivaUsca v Jugoslaviji (47.Cl.).

.Zakon 0 pravdnem postopku doloea tudi, kdaj miOrejugoslovansko sodisce
soditi v zakonskih stvareh tujih drzavljanov. Jugoslovansko sodisce more sooiti
v takih sporilh Ie, ee nacionalni zakon obeh zatkoncev dopl,lsca to pristojnost.
Raz'en tega pa morata iineti oba inozemska zakoncaali tozenec tudi svoje stalno
prebivalisee v Jugoslaviji. Ce nacionalni zakon zakoncev ne dopu.sca pristoj-
nosti jugoslovanskega sodisea, je to sodisce lahko pristojno za sojenje Ie tedaj,
ee imata oba zakonca stalno prebivalisce v Jugoslavijiin ce privo1ita, da jima
sodi jugoslovansko sodisce (48. e1.).
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Mladoletnik lahko vloZi tozbo za ugotovitev ali izpodbijanje ocetovstva pri:
a} sodi.:Scustalnega ali zaca.stlega prebivalisca tozenca,
.q)sodiScu, na 'katerega obmocju ima mladoletnik sam svoje stalno ali

zac,a,.:SIloprebivalisce. Mladoletnik bo po polnoletnosti smel vloziti taka tazbo
pri tern sadiScu Ie, ce tazenec nima stalnega ali zacasnega prebivalisCa v Jugo-
slaviji, siceT bo moral taziti pri srodiscu, v katerega obmacju bo imel tazenec
svaje stalna ali zacasno prebivaliSce.

Za otroka jugosl'Ovanskega ddavljana bo mogoce taziti pri sodiscu, na ob-
mocju katerega ima stalri'O ali zacasno prebivaliSce. Ce pa nima prebivallSca
V Jugoslaviji, ga ba mogoce toziti pri sodiscu, na katerega abmocju ima toznik
stalna ali zacasno prebivaliSce. Zvezna vrhovna sodiSee pa bo dolocillo krajevna
prlstojno jugoslovansko sodisce, ce nobena stranka nima stalnega ali zacasnega
prebivalisca v Jugoslaviji, pa je ena ad strank jugoslovanski drZavljan (49. 01.).

4. Zakon opravdnem postopku prinasa tudi pomembna novost V svajem
401. clenu, ki dolaca, da je v postopku a zakanskih sporih javnost izkljucena .

.Po 412. Clenu pa velja nacelo tajnosti razprav tudi za pravde a ugotavljanju in
izpodbijanju ocetovstva. Pri vseh teh obravriavah bo odslej javnost izkljucena
in bo stem vsekakor zajamceno;' da ostanejo intimnosti, ki se abravnavajo v
tlllkih pravdah, Ie med stirimi stenami raZiPravne dvorane.

lara biti dakumentacija, evi-
tika v dispanzerjih. Na krat-
akSna naj ba delo dispanzer-
zdravstvenimi in sacialnimi
• mnazienirni arganizacijami.
lavja abravnavajo fizialoSke

spremembe v naseCnosti,
ietetika v casu nasecnasti,
paradna' doba, kjer se zadrzi
Ii higieni in dednosti razvaj-

nih napak in nekaterih :balezni.Ob kancu
raz~ravlja tudi '0 samahatnem in izzva-

. nem splavu. Vsebina knjige dapalnjuje
tudi nekaj zela nazarnih slik, taka da je
knjiga zela dabrodoola, kat ze naslav pave,
za dela v dispanzerjih za zene, ~ ustana-
Yah, ki sa pri nas .sele na poCetku svajega
razvaja.

Priroenik za delo v dis]
Knjigo je v predelani

venski izdaji zalazila Drz~
venije 1. 1956in stane di
sta ja dr. A. Mojie in <:
sade1avanju prof. dr. VI.
dr. Vita rLavdca in dr.
cica.*

Knjiga je smiselna r
delay. Vsebini prvega dell. ~._.- _
rene - daje padlago pravilnik ,,0 usta-
navljanju, organizaciji in delu dispanzer-
jev za zene«, ki je d.zsel1. 1949.V knjigi je
padrabna razlaga stevilnih nalag dispan-
zerj,a, prastarav in natranje ureditve dis-
panzerjev za zene, deJa in darznast medi-
cinskega in tehnicnega asebja, s panatisam
predpisanih formularjev pa daje infarma-

* Na zelja narocnic, predvs(;!ffimedi-
cinskih sester z addaljenih terenov, pri-
abCujema beleZke tudi otisti strakavni
litetatw-i, ki je izsla ze pred leti. Taka ba-
rna n?r'acnice seznanili z vserni knjigami,
ki Sa pa svaji vsebini se aktualne in jim
lahka dobra sluzija pri vsakdanjem delu.
- Op. ur.

Skrbimo za zdravje naSih otrok in mla-
dine.

Zveza. prijateljev mladine je paskrbela
za panatis nekaterih referatov, resalucije
in sklepaV I. nacianalnega kangresa za
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